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1.1

Einleitung
Prisfungsinhalt und rechtliche Grundlagen

In der vorliegenden saP werden:

— die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 11.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschiitzten Arten (alle Europdischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinig), die durch das Vorhaben erfiillt werden konnen, ermittelt und dargestellt.

— die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs. 7
BNatSchG geprilft.

Die arfenschutzrechtlichen Regelungen beziiglich der "Verantwortungsarten” nach § 54 Abs. 1 Nr.2
BNatSchG wird erst mit Erlass einer neuen Bundesartenschutzverordnung durch das Bundesministe-
rium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit mit Zustimmung des Bundesrates wirksam, da
die Arten erst in einer Neufassung bestimmt werden misssen. Wann diese vorgelegt werden wird, ist
derzeit nicht bekannt,

Nach § 67 BNatSchG sind Befreiungen mdglich, wenn die Durchfilhrung der Vorschriften im Einzelfall
20 einer unzumutbaren Belastung fiihren wiirde und die Abweichung mit den Belangen von Natur-
schutz und Landschaftspflege vereinbar ist (§ 67 Abs. 2 BNatSchG).

Weitere Ausnahmen sind in § 45 BNatSchG normiert. Im Einzelfall kann die zustiindige Behorde im
Interesse der dffentlichen Sicherheit Ausnahmen von den Verboten des § 44 BNatSchG zulassen, so-
fern

— keine zumutbaren Alternativen gegeben sind,

— sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Arf nicht verschlechtert

und beispielsweise eine der folgenden Voraussetzungen gegeben ist:
— Abwendung erheblicher wirtschaftlicher Schéden,
— Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und PHlanzenwelt,

— Im Interesse der dffentlichen Sicherheit oder der maBgeblich giinstigen Auswirkungen auf die
Umwelt,

— Iwingende Griinde des iberwiegenden dffentlichen Inferesses.
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1.2

1.3

Anlass und Aufgabenstellung
Die Gemeinde Benningen plant die Aufstellung des Bebauungsplans "Solarpark Benningen".

Da bei dem geplanten Vorhaben Auswirkungen auf geschiitzte Arten auftreten konnen, wird im Rah-

men einer speziellen artenschutzrechtlichen Priifung (saP) untersucht, ob und inwieweit Verbotstat-
bestdnde gemdB § 44 Abs. 1 BNatSchG erfillt sind.

Die Sieber Consult GmbH wurde beauftragt, fir das Planungsgebiet dieses Gutachten zu erstellen,
Konfliktbereiche aufzuzeigen und die notwendigen MaBnahmen zur Konfliktlosung zu konzipieren.

In der vorliegenden saP werden:

— die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nach § 44 Abs. 11.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziig-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle Europdischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinie), die durch das Vorhaben erfillt werden konnen, ermittelt und darge-
stellt.

— die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45
Abs. 7 BNatSchG geprift.

— fiir die nicht gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten, die gem. nationalem Naturschutzrecht
streng geschiitzt sind, wird darber hinaus geprift, ob der Art. 6a Abs. 2 Satz 2 BayNatSchG
einschldgig ist. Eine Prifung der gemeinschaftsrechtlich (streng) geschitzten Arten nach Art. 6a
Abs. 2 S. 2 und 3 BayNatSchG ist nicht erforderlich, da dessen Regelungsinhalte bereits durch
die Prifung dieser Arten nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG sowie ggf. § 45 Abs. 7
BNatSchG entsprechend umfasst sind.

Lage und Beschreibung des Vorhabengebietes

Dus Vorhabengebiet liegt siiddstlich der Gemeinde Benningen im Unterallgdu. Ostlich der Vorhaben-
fldche besteht eine Hofstelle. Nahe der dstlichen Gebietsgrenze verlduft der Kressenbach mit bachbe-
gleitenden Gehdlzen, inshesondere im ndrdlichen Abschnitt des Plangebietes. Der Bebauungsplan
sieht einen Uferrandstreifen von 10m vor, so dass Eingriffe in den Bach und die Begleitvegetation
nicht erfolgen.

Das Vorhabengebiet wird im Sidteil landwirtschaftlich intensiv bewirtschaftet. Der Nordteil stellt ak-
tuell Grinland dar. Zwischen den beiden Teilflichen verlduft eine asphaltierte VerbindungsstraBe.

Westlich des Plangebietes verlduft eine Bahnlinie.

Das Gebiet ist relativ eben. Zwischen den beiden Teilflichen verlduft eine asphaltierte Verbindungs-
straBe, welche mitunter regelmdBig befahren ist.
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1.4

1.5

1.5.1

Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

— Lufthild

— MArenschutzkartierung Bayern

— Datenbankauszug der Koordinationsstelle fir Fledermausschutz Sid
— Auszug der Datenbank Ornitho

— Eigene Bestandserhebungen zur Avifauna

Methodisches Vorgehen und Begriffsbestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf
die mit Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums fir Wohnen, Bau und Verkehr vom 20. August
2018 Az.: 67-4021.1-2-3 eingefihrten , Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prisfung in der StraBenplanung (saP)” mit Stand 08/2018.

Bestandserfassungen fanden aufgrund der vorhandenen Lebensraume sowie aufgrund mdglicher
Wirkfaktoren fir die Artengruppe der Vdgel statt. Beeintrichtigungen weiter Artengruppen lassen sich
im Rahmen der Relevanzpriifung mit ausreichender Sicherheit ausschlieBen.

Vagel

Die Erfassung der Brutvigel erfolgte an finf Terminen: 14.04.2022, 04.05.2022, 18.05.2022,
01.06.2022 sowie 17.06.2022.

Die Erfassungen erfolgten stets bei trockenem, vorzugsweise windstillem Wetter, da dann die Ge-
sangsakfivitdt der Vogel am hachsten ist. Wahrend der Kartiergéinge wurden in Anlehnung an die
Revierkartierungsmethode (z. B. Siidbeck et al. 2005) alle im Untersuchungsgebiet akustisch oder
optisch wahmehmbaren Vogelarten erfasst und punktgenau in lufthildgestitzte Tageskarten einge-
zeichnet. Dabei wurde das Untersuchungsgebiet bei allen Terminen in einer vorher festgelegten Tran-
sekstrecke langsam begangen. Bei den Begehungen wurden jeweils verschiedene Startpunkte ge-
wahlt, um alle Bereiche des Untersuchungsgebietes zu Zeiten hachster Gesangsaktivitit abzugehen.
Die einzelnen Vogelarten wurden anhand von brutvogeltypischen Verhaltensweisen (meist Revierge-
sang, ferner auch Nestbau, Fiitterung etc.), die auf eine Reproduktion/einen Reproduktionsverdacht
dieser Arten im Untersuchungsgebiet hinweisen, erfasst und eingeteilt: Der Status "Brutvogel” ist
somit auf einen mehrmaligen Nachweis einer Art (mindestens 2-3-mal) etwa an der gleichen Stelle
begriindet. Bei Arten, bei denen ein mehrmaliger Nachweis nicht mdglich war, und Arten, die auf
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Grund ihrer Lebensweise und Habitatanspriiche nicht im Untersuchungsgebiet briiten, werden in Ab-
hangigkeit vom Erfassungstermin und der arttypischen Zugzeit als "Nahrungsgdste" aufgefihrt.

Die avifaunistische Untersuchung wurde Gber den eigentlichen Geltungsbereich des Vorhabens zu
allen Seiten erweitert, um Aussagen Gber Funktionsraume und den Bestand angrenzender Arten tref-
fen zu konnen.

Bei der Beurteilung der projektbezogenen Auswirkungen wird die Artengruppe der Vagel in wertge-
bende Arten und ubiquitdre Arten unterteilt. Diese Unterscheidung erlaubt den projektbezogenen
Gefdhrdungsgrad der einzelnen Arten angemessen zu beriicksichtigen und vermeidet unndtige textli-
che Wiederholungen. Als wertgebende Arten im eigentlichen Sinne werden in Anlehnung an Runge
et al. (2009) alle seltenen, gefhrdeten Arten und streng geschiitzten Vogelarten beriicksichtigt. Zu-
sitzlich werden eng an das Habitat gebundene Vogelarten sowie mdBig hiufige Arten der Vorwarn-
liste betrachtet.
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2.1

2.2

2.3

Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefihrt, die im Allgemeinen beim Bau und Betrieb von
Freifldchen-Photovoltaik-Anlagen Beeintriichtigungen und Storungen der europarechtlich geschiitz-
fen Arten verursachen konnen:

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Lebensrdume werden durch die Bauarbeiten im Plangebiet durch Baustellenverkehr, Baustellenein-
richtungen und den Baubetrieb sowie durch den Bedarf an Lager- und Bauflachen voriibergehend
beeintrdchtigt oder zerstort (z.B. durch Raumung des Baufeldes). Verluste von Individuen geschitzter
Arten sind potenziell mdglich. Nach Errichtung der Anlagen und Abschluss der Bauarbeiten werden
diese Fliichen wieder soweit moglich zuriickgebaut bzw. begriint.

Fiir die Daver der Bauzeit treten Bau- und Verkehrsldrm mit Erschitterungen und erhdhtem LKW-
Anteil und andere dadurch entstehende Emissionen, wie z.B. Luftschadstoffe und Stiube auf.

Anlagebedingte Wirkprozesse

Das Vorhaben bringt eine tempordre Inanspruchnahme von Vegetationsfliichen durch Verlust von
Flichen bei Uberbauung im Bereich der Modulaufstinderung mit sich. Davon betroffen sind Offen-
landfldchen. Verluste von Lebensrdumen geschiitzter Arten sind daher potenziell maglich. Fir die
Luwegung sind ggf. bestehende Wege zu verbreitern und aufzuschottern.

Zudem kann es durch Lichtreflexe und Spiegelungen zu visuellen Wirkeffekten auf Vogelarten kom-
men. Durch eine Einzaunung des Geldndes kommt es zudem zu einer gewissen Barrierewirkung.

Betriebshedingte Wirkprozesse

Betriebsbedingt ist lediglich mit Storungen durch erforderliche Wartungsarbeiten sowie durch Mahd
zwischen den Modulreihen zu rechnen.
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3.1

3.2

Verbotstatbestdnde

Aus §44 Abs. 1 i.V.m. Abs.5 BNatSchG ergeben sich fir nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe
sowie fiir nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssige Vorhaben im Geltungsbereich von
Bebauungspldnen, wihrend der Planaufstellung nach § 33 BauGB und im Innenbereich nach § 34
BauGB, beziiglich Tier- und Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-RL und Europiische Vogelarten
nach VRL folgende Verbote:

Beziiglich der Tier- und Pflanzen nach Anhang IV a) FFH-RL und Europdische Vogelarten nach VRL
ergeben sich aus § 44 Abs. 1 Nm. 1 bis 3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG fiir nach § 15 BNatSchG zuldssige
Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbot
(s. Nr. 2.1 der Formbldtter)

Beschiidigung oder Zerstdrung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten bzw. Standorten wild lebender
Pflanzen und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tatung von wild lebenden Tieren oder
ihrer Entwicklungsformen bzw. Beschiidigung oder Zerstorung von Exemplaren wild lebender Pflan-
zen oder ihrer Entwicklungsformen.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die dkologische Funkfion der von dem Eingriff oder Vorhaben be-
troffenen Fortpflanzungs- und Ruhestitten bzw. Standorte im rdumlichen Zusammenhang gewahrt
wird.

Totungs- und Verletzungsverbot

(fir mittelbare betriebsbedingte Auswirkungen, z.B. Kollisionsrisiko, s. Nr. 2.2 der Formbldtter)

Signifikante Erhdhung des Tatungsrisikos fiir Exemplare, der durch den Eingriff oder das Vorhaben
betroffenen Arfen.

Die Verletzung oder Totung von Tieren und die Beschddigung oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsfor-
men, die mit der Beschidigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten verbunden
sind, werden im Schddigungsverbot behandelt.
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3.3

Storungsverbot
(s. Nr.2.3. der Formbldtter)

Erhebliches Stdren von Tieren wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten.

Ein VerstoB liegt nicht vor, wenn die Storung zv keiner Verschlechterung des Erhaltungszustandes
der lokalen Population fihrt.
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4 MaBnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung mijssen durchgefihrt werden, um Verbotstatbestande nach
844 Abs.1i.V.m. Abs.5 BNatSchG fir Tier- und Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
und europdische Vogelarten zu vermeiden oder zu mindem.

V1 Bauzeitenregelung

— Der Baubeginn des Vorhabens ist lediglich zwischen August und spéitestens Ende Marz, auBerhalb
der Brutzeit von geholzbritenden Arten zuldssig, um die im Bereich des Kressenbachs nachge-
wiesenen Brutvogelarten (u.a. Goldammer) nicht durch Stdrungen zu begintrdchtigen.

— Sollte dies nicht méglich sein, sind geeignete VergraimungsmaBnahmen durch eine Gkologische
Baubegleitung zu konzipieren, mit der Unteren Naturschutzbehdrde abzustimmen und innerhalb
des 0.g. Zeitraums umzusetzen.
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5.2

Priifung der Verbotstathestinde
Séugetiere
Habitat- und vorhabenbedingt wurde auf eine Erfassung von Sdugetierarten verzichtet.

GemdB der Artenschutzkartierung Bayem (AsK) liegen im Gebiet keine Nachweise europarechtlich
geschitzter Siugetiere vor. AuBerhalb des Plangebietes bestehen zwar prinzipiell geeignete Lebens-
rdume, jedoch sind Beeintrdchtigungen durch einen fehlenden Eingriff in geeignete Habitate auszu-
schliefen.

Dies betrifft auch potenziell bestehende Quartiere von Flederméusen. Durch das Vorhaben wird weder
in Gehdlzbestdnde noch in Gebdudestrukturen eingegriffen, sondern lediglich landwirtschaftlich in-
tensiv genutzte Flachen in Anspruch genommen. Hinsichtlich der Artengruppe Fledermduse ldsst sich
daher ein VerstoB gegen das Verbot der Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéitten gem. § 44
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG ausschlieBen. Mglich ist die Nutzung des Areals bzw. der auBerhalb gele-
genen Gehdlze (z.B. bachbegleitenden Gehtlze) zur Jagd oder auch als Leitlinie. Diese Bereiche blei-
ben jedoch unbeeintréichtigt. Im landwirtschaftlich intensiv genutzten Ackerland ist zudem kein auf-
fallend hohes Insektenvorkommen zu erwarten. Ein signifikant erhdhtes Konfliktpotenzial hinsichtlich
einem (mdglicherweise) bedeutenden Nahrungshabitat von Fledermdusen ldsst sich daher nicht ab-
leiten. Artenschutzrechtlich ist eine Beeintrdchtigung von Fledermdusen folglich ebenso auszuschlie-
Ben. Durch eine extensivere Bewirtschaftung der Fldchen wird sich das Insektenvorkommen ggf. zu-
kiinftig erhdhen, was wiederum der Fledermausfauna zugutekommen wird.

Reptilien

GemdB der Artenschutzkartierung Bayern (AsK) liegen fir das Plangebiet keine Nachweise europa-
rechtlich geschiitzter Reptilien vor. Geeignete Lebensriume bestehen im Plangebiet nicht. Westlich
verlduft die Bahnlinie, welche aufgrund gut geeigneter Lebensrdume sicherlich Zauneidechsen aut-
weist. Das Plangebiet selbst weist nutzungs- und habitathedingt keine geeigneten Reptilienlebens-
rdume auf, so dass artenschutzrechtliche Konflikte auszuschlieBen sind. Auf eine gesonderte Erfas-
sung wurde daher verzichtet. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestinde ist auszuschlie-
Ben.
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5.3

54

55

5.6

Amphibien

GemB der Artenschutzkartierung Bayern (AsK) liegen fir das Plangebiet keine Amphibiennachweise
vor. Auch habitatbedingt lsst sich nicht erwarten, dass das Gebiet Laichhabitate aufweist bzw. als
bedeutender Wanderkorridor fungieren kann. Auf eine gesonderte Erfassung wurde daher verzichtet.
Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist auszuschlieBen.

Tag- & Nachtfalter, Libellen und Kafer

GemdB der Artenschutzkartierung Bayem (AsK) liegen fiir das Plangebiet keine relevanten Tag- und
Nachtfalter-, Libellen- oder Kifernachweise vor. Auch die Lebensraumausstattung ldsst das Vorkom-
men planungsrelevanter Libellenarten nicht erwarten, da die relevanten Arten aufgrund der intensi-
ven landwirtschaftlichen Nutzung bzw. auch aufgrund der FlieBgeschwindigkeit des Kressenbachs
sowie der nur duBerst gering ausgeprigten Unterwasservegetation und fehlender Begleitgewdsser
(z.B. Tumpel) keine gesigneten Lebensrdume vorfinden. Auf eine gesonderte Erfassung wurde daher
verzichtet. Das Eintreten artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde ist auszuschlieBen.

Mollusken

GemdB der Artenschutzkartierung Bayern (AsK) liegen fiir das Plangebiet keine relevanten Mollus-
kennachweise vor. Innerhalb des Eingriffsgebietes bestehen nutzungshedingt keine Lebensrdume,
welche sich als geeignete Habitate fir relevante Molluskenarten anbieten wiirden. Auf eine gezielte
Erfassung wurde daher verzichtet. Artenschutzrechtliche Konflikte sind auszuschlieBen.

Pflanzen

GemB der Artenschutzkartierung Bayern (AsK) liegen fir das Plangebiet keine Daten zu relevanten
Pflanzenvorkommen vor. Im Eingriffshereich ist ein Potenzial fir geschiitzte Pflanzenarten aufgrund
der landwirtschaftlichen Nutzung so gering, dass ein Vorkommen auszuschliefien ist.
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57  Vogel

Beziiglich der Europdischen Vogelarten nach Art. T VRL ergeben sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i.V.m. Abs.
5 BNatSchG fiir nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare Beeintrichtigungen durch Eingriffe in Natur
und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 BNatSchG zugelassen oder von einer Behérde durch-
gefiihrt werden, folgende Verbote:

Schiidiqungsverbot von Lebensstiitten (siehe Nr. 2.1 der Formblitter):

Beschddigung oder Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestitten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die dkologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestiitten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird (§ 44 Abs. 5
Saiz 2 Nr. 3 BNatSchG).

Storungsverbot (siehe Nr. 2.2 der Formbldtter):

Erhebliches Stdren von europiischen Vogelarfen wiihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten.

Ein Verbot liegt vor, wenn sich durch die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Population der betroffenen Ar-
ten verschlechtert (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG).

Totungs- und Verletzungsverbot (siehe Nr. 2.3 der Formblitter):

Fang, Verletzung oder Tétung von Tieren sowie Beschddigung, Entnahme oder Zerstdrung ihrer Entwicklungsformen
bei Errichtung oder durch die Anlage des Vorhabens sowie durch die Gefahr von Kollisionen im StraBenverkehr.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor,

wenn die Beeintrdchtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tatungs- und Verletzungsrisiko fiir Exemplare der betroffenen
Arten nicht signifikant erhdht und diese Beeintriichtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten SchutzmaBnahmen
nicht vermieden werden kann (§ 44 Abs. 5 Satz 2 Nr. 1 BNatSchG);

wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen MaBnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Totung
oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschddigung oder Zerstdrung und die Erhaltung der dkologischen
Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im rdumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrchtigt werden und diese Beein-
triichtigungen unvermeidbar sind (§ 44 Abs. 5 Saiz 2 Nr. 2 BNatSchG).
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5.7.1

Im Folgenden wird zwischen ubiquitiren und saP-relevanten Arten unterschieden. Fiir saP-relevante
Arten gelten gemdB dem Landesamt fir Umweltschutz (LFU) folgende Kiiterien:

— RUL-Arten Deutschland und Bayern ohne RL-Status "0" (ausgestorben oder verschollen) aber mit
RL-Status "V (Arten der Vorwarnliste)

— MArten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie

— Tugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 VS-RL

— Streng geschiitzt nach BArtSchVO0

— Koloniebrilter

— Arten, fir die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragen.

— Arten mit kollisionsgeneigtem Verhalten, die nicht fldchendeckend verbreitet sind.

Arten fir die im Wirkraum des Vorhabens ein Vorkommen eines nicht-essentiellen Nahrungshabitates
bzw. ein nicht regelmdBiges Rast- oder Uberwinterungsgebiet nachgewiesen wurde, werden im Fol-
genden zusammenfassend behandelt.

Es wurden alle Europdischen Vogelarten einbezogen, die im Brutvogelatlas fiir Bayern bzw. auch der
Datengrundlage ehrenamtlich tdtiger Omithologen zufolge in der Umgebung des UG vorkommen
bzw. potenziell dort vorkommen kénnten.

Ubiquitdre Vogelarten

Im Zuge der Kartierungen wurden 20 ubiquitdire Arten im bzw. im Umfeld des Plangebietes nachge-
wiesen bzw. kommen potenziell dort vor (s. Tab. T). GemdB LfU kann generell fiir die ubiquitdren
Arten davon ausgegangen werden, dass die dkologische Funktion der Lebensstditten im Sinn des § 44
Abs. 1, Nr. 3 BNatSchG, im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird und eine Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ausgeschlossen werden kann. Da bei vorlie-
gender Planung kein Eingriff in Gehdlze und durch den einzuhaltenden Gewisserrandstreifen keine
Eingriffe in nachweislich genutzte Brutstiitten erfolgen wird, wird auf eine gesonderte Darstellung in
einem Formblatt verzichtet. Ein VerstoB gegen das Totungsverbot gem. § 44 Abs. 1, Nr. 1 BNatSchG
lasst sich folglich ausschlieBen. Storungsbedingte Effekte lassen sich vermeiden, wenn die BaumaB-
nahmen auBerhalb der Vogelbrutzeit beginnen (s. VermeidungsmaBnahmen: Bauzeitenregelung).
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Tab. 1: Nachgewiesene oder potenziell vorkommende, weitverbreitete und nicht gefdhrdete Europdische Vogelar-

ten im Untersuchungsraum

deutscher Name

Aaskrihe (Rabenkrdhe)
Amsel

Bachstelze
Blaumeise
Buchfink

Elster
Gartengrasmiicke
Girlitz

Goldammer
Grinfink
Hausrotschwanz
Kohlmeise
Manchsgrasmiicke
Ringeltaube
Rotkehlchen
Sumpfrohrsdnger
Wacholderdrossel
Wiesenschafstelze
Zaunkonig

Lilpzalp

wissenschaftlicher Name RL BY RLD

(orvus corone corone
Turdus mervla
Mortacillo alba
(yanistes caervleus
Fringill coelebs

Pica pica

Sylvia borin

Serinus serinus
Emberiza aitinella
Cordvelis chloris
FPhoenicurus ochruros
Parvs major

Sylvia atricapilla
(olvmba palvmbus
Frithacus rvbeculn
Acrocephalvs palustris
Turdus pilaris
Motacilla flava flava
Troglodytes troglodyres
Phylloscopus collybita
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5.7.2

SaP-relevante Vogelarten

Im Zuge des Vorhabens wird in Offenlandbereiche eingegriffen, welche aufgrund der landwirtschaft-
lich intensiven Nutzung nur sehr geringen Habitatpotenzial hat. Innerhalb des Eingriffshereiches
konnte keine Brutvogelart nachgewiesen werden. Bei der Nahrungssuche wurden ubiquitdire Arten,
wie Bachstelze, Rabenkrdhe, Saatkrdhe v.a. festgestellt. Weiterhin wurden die Greifvogelarten Rot-
milan, Turmfalke und Mdusebussard beobachtet. Im Umfeld des Plangebietes kommen Offenland-
briter, wie die Feldlerche vor.

Im Bereich der dstlich des Plangebietes gelegenen Hofstelle mit Gehdlzen sowie entlang des Kres-
senbachs und dessen Gehdlzen kommen mehrere Gebdude- und Gehdlzbriiter vor. Beeintréchtigun-
gen dieser storungsunempfindlichen Arten sind lediglich wahrend der Bauzeit mgglich.

Insgesamt wurden elf wertgebende Vogelarten im Zuge der fundierten Erfossungen des Gebietes
nachgewiesen oder kommen dort potenziell vor. Arten, welche sich auf Grund ihrer Habitatanspriiche,
dem Status ihres Auftretens in der Region bzw. der Gebietsnutzung Ghneln, werden in Artengruppen
zusammengefasst.

Tab. 2: Schutzstatus, Gefihrdung und Bestandssituation der im Eingriffsgebiet nachgewiesenen oder potenziell
vorkommenden, betroffenen Europdischen Vogelarten

Deutscher Wissenschaftlicher ~ Form-  Bestand im Untersuchungsgebiet
Name Name blatt
Feldlerche Alowda arvensis il Brutvogel auBerhalb Plangebiet
Feldsperling Passer montanys \2 Brutvogel auBerhalb Plangebiet
Grauschnépper Muscicapa striata V2 Brutvogel auBerhalb Plangebiet
Haussperling Passer domesticus \2 Brutvogel auBerhalb Plangebiet
Mausebussard Buteo buteo V3 Nohrungsgast innerhalb Plangebiet
Rauchschwalbe Hirondo rustica V4 Nohrungsgast innerhalb Plangebiet
Rotmilan Milvus milvus V3 Nahrungsgast innerhalb Plangebiet
Schwarzmilan Milvss migrans V3 Potenzieller Nahrungsgast innerhalb Plangebiet
Star Stumus vulgaris V4 Nahrungsgast innerhalb Plangebiet
Stieglitz Cardvells cordvelis V2 Pot. Brutvogel auBerhalb Plangebiet
Turmfalke Faleo tinnunculys V3 Nahrungsgast innerhalb Plangebiet
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Vi Feldlerche Europiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: 3 Bayem: 3 Art im UG: [X] nachgewiesen [_] potenziell maglich
Status: Brutvagel

In Bayem ist die Feldlerche ein hiufiger Brutvogel. Dichtezentren liegen inshesondere in den Mainfrinkischen Platten, im Grabfeld,
im Frankischen Keuper-Lias-Land und auf den Donau-lller-Lechplatten. Verbreitungsliicken existieren beispielsweise im Bayerischen
Wald. Aktuell wird der Bestand der Feldlerche in Bayemn auf 54.000-135.000 Paare geschitzt (Radl et al. 2012). Wenngleich die
Feldlerche nach wie vor hiufig vorkemmt, so ist ihr Bestand stark rickliufig. Als Gefahrdungsursachen sind der zunghmende
Lebensraumverlust (Flichenverlust und Landschaftsverdnderungen) sowie intensive LandbewirtschaftungsmaBnahmen mit haufiger
Fruchtfolge und mehr als 2-3 maligem Schnitt zu nennen. Die Feldlerche wurde im Untersuchunsgebiet mit vier Brutpaaren
nachgewiesen, die Revierzentren lagen alle dber 120-200m auBerhalb.

Lokale Population:

Uber den Erhaltungszustand liegen keine detaillierten Informationen vor. Aufgrund des bekannten Riickgangs der Art im Landkreis
wird der Erhaltungszustand mit mittel-schlecht bewerfet.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

Die auBerhalh des Plangebietes dokumentierten Revierzentren bleiben vom Vorhaben unberiihrt. Kulisseneffekte, welche durch die
Enrichtung der Modulreihen oder eine Einzdunung der Anlage entstehen konnen, scheinen gemB Kartierungsdaten aus anderen PV-
Anlagen keine griBere Rolle zu spielen. Mitunter bestehen sogar Nachweise von revieranzeigenden Feldlerchen innerhalb von PV-
Anlagen. Kulisseneffekte durch die Modulreihen, welche die auBerhalb briitenden Paare besintrdchtigen kinnten, sind folglich nicht
2u erwarten. Die dokumentierten Revierzentren lagen zudem in unkritischer Distanz.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schiidigungsverbot ist erfill: Clie DX nein

Prognose des Tdtungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Da die dokumentierten Revierzentren auBerhalb des Plangebietes lagen, sind keine Brutvorkommen betroffen. Ein Konfliktpotenzial
entfallf.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfillt: [ Jjo D<) nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die Distanz zwischen den Revierzentren und dem Plangebiet sind storungsbedingte Beeintrichtigungen auch wahrend der
BaumaBnahme auszuschlieBen. Ein Konfliktrisiko entfalt.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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V2 Geholz- und Gebdudebriiter (Feldsperling, Grauschnipper, Haussperling, Stieglitz) Europiiische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayem: Artim UG: [X] nachgewiesen [<] potenziell mdglich
Status: Brutvagel

Die 0.g. Vogelarten kommen im Untersuchungsgebiet (potenziell) als Brutvogel vor. Nachweislich wurden Revierzentren der
wertgebenden Arten Grauschndpper, Haussperling und Feldsperling dokumentiert, vom Stieglitz liegen lediglich Einzellnachweise vor.
Geeignete Bruthabitate bestehen ausschlieBlich auBerhalb des Eingriffsgebietes.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der lokalen Populationen dieser Arten liegen keine detaillierten Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hevorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schiidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die nachgewiesenen bzw. potenziell mdglichen Fortpflanzungsstiitten der o.g. Arten befinden sich alle auBerhalb des Plangebietes
bzw. des Eingriffshereiches. Da in keine Gehélzstrukturen durch das Vorhaben eingegriffen wird, ist ein VerstoB gegen das Schidi-
gungsverbot auszuschlieBen.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Schiidigungsverbot ist erfill: Lo X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Bau-, anlagen- und betriebsbedingt ist nicht mit einem VerstoB gegen das Totungsverbot zu rechnen. Dies begrindet sich in erster
Linie dadurch, dass die Brutvorkommen gemdB den Kartierungsergebnissen und habitatbedingt auBerhalb des Eingriffsgebietes
liegen.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfill: [lie DX nein

Prognose des Stdrungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Durch die BaumaBnahme ist nicht auszuschlieBen, dass es tempordr zu Storungen im Umfeld briitender oder nahrungssuchender
Végel kommt. Durch die Distanz zum Eingriffsgebiet kann jedoch nicht davon ausgegangen werden, dass es zu einer gravierenden
Beeintréichtigung der Arten kommt. Um ein Restrisiko zu vermeiden, muss der Baubeginn auBerhalb der Brutzeit dieser Arten erfol-
gen.

[ 1 Konflikivermeidende MaBnahmen erforderlich: Baubeginn zwischen August und Marz (s. VermeidungsmaBnahme V1)
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: DX [ nein

Seite 19

Gemeinde Benningen - spezielle artenschutzrechtliche Prifung
zum Bebauungsplan "Solarpark Benningen"
Gutachten mit 49 Seiten, Fassung vom 29.06.2022




V3 Greifvﬁgel (Miusebussard, Rotmilan, Schwarzmilan, Turmfalke) Europdische Vogelarten nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland: ~ Bayer: Arten im UG: [X] nachgewiesen [<] potenziell mdglich
Status: (potenzielle) Nahrungsgdste

Die aufgefihrten Greifvogelarten sind potenzielle bzw. wahrscheinliche Brutvigel aus dem ndheren bis weiteren Umfeld.
Beobachtungen nahrungssuchender Individuen gelangen lediglich von Méusebussard, Rotmilan und Turmfalke. Auch fir den
Schwarzmilan ist nicht auszuschlieBen, dass Furagierbewegungen innerhalb des Plangebietes bzw. dessen Umfeld erfolgen. Der
Mausebussard nutzt das Plangebiet regelmaBig zur Nahrungssuche. Aufgrund der weitrdumig offenen Landschaft ist eine essenzielle
Bedeutung des Areals als Nahrungslebensraum auszuschlieBen.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der einzelnen Populationen liegen keine Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewertet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) [ mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. 1 Nr.3 und 1i.V.m. Abs.5 BNatSchG

(Potenzielle) Fortpflanzungs- und Ruhestitten der aufgefiihrien Arten befinden sich auBerhalb des Vorhabengebietes. Ein Konflikt-
potenzial besteht folglich nicht.
[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schiidigungsverbot ist erfill: Lo X nein

Prognose des Tétungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Bau-, anlagen- und betriebsbedingt ist nicht mit einer Erhdhung des Totungsrisikos der hochmobilen Arten zu rechnen, da Eingriffe
auBerhalb potenzieller Brutstandorte erfolgen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfilll: Clie DX nein

Prognose des Storungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Eine tempordre Stdrung durch das Vorhaben im Rahmen von Bauarbeiten ist prinzipiell wahrend der Nahrungssuche méglich. Je-
doch ist anzunehmen, dass es zu keinen die lokalen Populationen beeintréchtigenden Storungen kommen wird, da die Arten i.d.R.
bei Nahrungsfligen wenig storungsanfillig sind. Verglichen mit den sehr groBfldchigen Nahrungslebensrdumen im Umfeld, welche
sicherlich mindestens dhnlich frequentiert werden, kommt dem Vorhabengebiet keine essenzielle Bedeutung zu. Zudem ist anzuneh-
men, dass die Greifvogelarten auch innerhalb der geplanten PV-Anlage Nahrungsflige absolvieren werden. Eine Verschlechterung
des Erhaltungszustandes ist daher auszuschlieBen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfiillt: [lia X nein
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V4 Nahrungsgiste (Rauchschwalbe, Star)
Europiische Vogelart nach VRL

Grundinformationen

Rote-Liste Status Deutschland:  Bayem: Art im UG: [X] nachgewiesen [X] potenziell mdglich
Status: potenzieller Nahrungsgast

Brutvorkommen der Rauchschwalbe sowie des Stars liegen habitatbedingt nicht innerhalb des Eingriffsgebietes. Bei der
Nahrungssuche konnten beide Arten Gber bzw. innerhalb des Plangebietes nachgewiesen werden.

Lokale Population:
Uber den Erhaltungszustand der Arten liegen keine detaillierten Informationen vor.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird demnach bewerfet mit:
[ hervorragend (A) [ gut (B) DX mittel — schlecht (C)

Prognose der Schidigungsverbote nach § 44 Abs. T Nr.3 und 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Da Fortpflanzungs- und Ruhestdtten habitatbedingt nicht im Eingriffshereich liegen, ist ein VerstoB gegen das Schidigungsverbot
auszuschlieBen.
(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -

[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -
Schiidigungsverbot ist erfill: Lo X nein

Prognose des Totungsverbots nach §44 Abs. 1 Nr.1i.V.m. Abs.5S.1, 5 BNatSchG
Betriesbedingt ist nicht mit einer Erhthung des Totungstisikos der hochmobilen Arten zu rechnen. Bau- und anlagenbedingte
Tétungen sind auszuschlieBen, da keine Brutvorkommen innerhalb des Eingriffsgebietes liegen.

[ ] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
Totungsverbot ist erfilll: Clie DX nein

Prognose des Starungsverbots nach § 44 Abs. 1 Nr.2 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG

Die Bautdtigkeit beeintrichtigt tempordr die Insektenfauna und somit die potenzielle Nahrungsgrundlage der Schwalben und auch
weitere insektivore Arten. Dies geschieht jedoch in einer so geringen lokalen Ausdehnung, dass eine erhebliche Beeintrichtigung der
lokalen Population ausgeschlossen ist. Hinzu kommt, dass die nahrungsreichen Teilbereiche des Untersuchungsgebietes (Gewdsser-
rand) vom Vorhaben nicht tangiert werden. Nach Umsetzung des Vorhabens wird das Plangebiet Gkologisch gesehen einen hochwer-
tigeren Nahrungslebensraum darstellen als zuvor, so dass eine hahere Insektenabundanz und -diversitit maglich ist.

(] Konfliktvermeidende MaBnahmen erforderlich: -
[ ] CEF-MaBnahmen erforderlich: -

Storungsverbot ist erfillt: Clie DX nein
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6 Gutachterliches Fazit

Auf Grund der vorstehenden Ausfiihrungen wird eine fachliche Einschitzung des Eintritts von Ver-
botstatbestinden und ggf. der vorliegenden Rahmenbedingungen fir eine Ausnahme abgegeben.
Die abschlieBende Beurteilung ist der zustindigen Behdrde vorbehalten.

Innerhalb des Plangebietes konnfen keine Brutvogelarten oder weitere saP-relevante Artvorkommen
nachgewiesen werden. Angrenzend entlang des Kressenbachs bestehen Brutvorkommen von mehre-
ren gehdlzbritenden Vogelarten, wie beispielsweise der Goldammer. Um ein erhdhtes Konfliktpoten-
zial hinsichtlich des Stdrungsverbotes zu vermeiden, ist eine Bauzeitenregelung erforderlich.

Bei konsequenter Umsetzung der aufgefihrten Vermeidungs- und ErsatzmaBnahmen sind weder fir
Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie noch fiir europdische Vogelarten oder Vogelarten gem. Art. |
der Vogelschutz-Richtlinie die Verbotstathestiinde des § 44 Abs. 1i.v.m Abs. 5 BNatSchG erfilllt. Eine
Ausnahmepriifung des Vorhabens nach § 45 Abs. 7 BNatSchG ist somit nicht erforderlich. Eine Un-
2uldssigkeit des Eingriffes nach § 15 Abs. 5 BNatSchG auf Grund von artenschutzrechtlichen Konflik-
fen liegt nicht vor.
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1.2

Anhang

Gesetze / Richtlinien / Verordnungen

Gesetz Gber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG) in der Fas-
sung vom 29.07.2009 (BGBI. | S.2542), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 25.02.2021
(BGBI. 1S. 306)

Gesetz Gber den Schutz der Natur, die Pflege der Landschaft und die Erholung in der freien Natur —
Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatSchG) vom 23.02.2011 (GVBI. S. 82), zuletzt gedin-
dert durch Gesetz vom 23.11.2020 (GVBI. S. 598)

Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV) — Verordnung zum Schutz wildlebender Tiere und Pflan-
zenarten vom 16.02.2005 (BGBI. | S. 258, ber. S896), zuletzt getndert durch Gesetz vom
21.01.2013 (BGBI. 1 S.95).

Artenschutzverordnung (EG) Nr. 338/97 des Rates vom 09.12.1996 iber den Schutz von Exempla-
ren wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (ABI. Nr. L 61,
S.1, ber. ABI. 1997 Nr.L100S.72 und Nr. L 298 S.70), zuletzt gedindert durch Verordnung
(EU) Nr.1158/2012 vom 27.11.2012 (ABI. Nr. L339, S.1).

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21.05.1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensriume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen (ABI. Nr. L 206, S.7) zuletzt gedindert durch die Richt-
linie 2006/105/EG vom 20.11.2006 (ABI. Nr. L363, S. 368).

Richtlinie 2009/147/EG des Europdischen Parlaments und des Rates vom 30.11.2009 Gber die
Erhaltung der wildlebenden Vogelarten (ABI. 2010 Nr. 120, S.7).
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7.3 Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden Artenspekirums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriiften Tabellen beinhalten alle in Bayern

noch aktuell vorkommenden Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, Brutvogelarten in Bayern nach

dem Brutvogelatlas (RGdl et al. 2012) und nach BNatSchG streng geschiitzten Arten. In Bayem

ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgdste und nicht autochthone Arten sind in den Listen nicht ent-

halten. Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu pri-

fende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt. Die ausfihrliche Tabellendar-

stellung dient vorrangig als interne Checkliste der Nachvollziehbarkeit der Ermittlung des zu prifen-

den Artenspekirums und als Hilfe fir die Abstimmung mit den Naturschutzbehdrden. Die Ergebnisse

der Auswahl der Arten miissen jedoch in geeigneter Form in den Genehmigungsunterlagen doku-

mentiert und hinreichend begriindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung

N: Art im GroBnaturraum der Roten Liste Bayern

X = vorkommend oder keine Angaben in der Roten Liste vorhanden (k.A.)

0 = ausgestorben/verschollen/nicht vorkommend

V: Wirkraum des Vorhabens liegt

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in
Bayern vorhanden (kA.)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern fir Liste B, Vogel: Vogelarten "im Gebiet nicht
brijtend/nicht vorkommend", wenn Brutnachweise/ Vorkommensnachweise nach dem Brutvogelatlas Bayern im
Wirkraum und auch in den benachbarten TK25-Quadranten nicht gegeben sind

(0) = laut Literatur auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern, allerdings ist die Datenlage defizi
tiir und daher nicht belastbar

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-Grobfilter nach z.B. Moore,
Walder, Gewdsser)

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt oder keine Angaben méglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt

E: Wirkungsempfindlichkeit der Art

X = gegeben, oder nicht auszuschlieBen, dass Verbotstatbestiinde ausgeldst werden kannen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Ver
botstatbestiinde ausgeldst werden kannen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefdhrdete Arten)
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Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zundchst als nicht-relevant
identifiziert und kinnen damit von den weiteren Priifschritten ausgeschlossen werden. Alle Gbrigen
Arten sind als relevant identifiziert; fir sie ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen. Hinsichtlich der
Vogelarten und Fledermduse Bayerns bezieht sich die Beurteilung des Lebensraumes (L) auf Brutle-
bensriiume, Quartiere und essentielle Nahrungshabitate.

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW:  Artim Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen

X= o

0 = nein

(X)= Nachweis kann auf Grund von Verwechslungsmadglichkeiten mit anderen Arten nicht als sicher gewertet werden
Fiir Brutvogelarten und Fledermduse in Bayer:

N = Nahrungsgast

PO: potenzielles Vorkommen:

Vorkommen im Untersuchungsgebiet maglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieBen und auf
Grund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich
X= o
0 = nein
fur Brutvogelarten in Bayern: Vorkommen im Untersuchungsgebiet maglich, wenn Status fir die relevanten TK25-
Quadranten im Brutvogelatlas [B = madglicherweise briitend, C = wahrscheinlich britend, D = sicher brijtend]

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" oder "B" bewertet wurde, werden der weiteren saP
zugrunde gelegt. Fir alle Gbrigen Arfen ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP
entbehrlich. Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Rele-
vanzpriifung (Schritt T) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitit zu Gberpriifen.

Weitere Abkiirzungen:

RLB: Rote Liste Bayern:
fiir Tiere: BAYERISCHES LANDESAMT FUR UMWELTSCHUTZ (2017)
Kategorien: 0 = Ausgestorben oder verschollen, T = Vom Aussterben bedroht, 2 = Stark gefahrdet, 3 = Gefdhrdet,
6 = Gefdhrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, R = Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen,
D = Daten defizitdr, V = Arfen der Vorwarnliste

fiir GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)
Kategorien: 00 = ausgestorben, 0 =verschollen, T = vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefdhrdet, 3 = gefdhrdet,
RR = duBerst selten (potenziell sehr gefihrdet) (= R*), R = sehr selten (potenziell gefihrdet), V = Vorwamstufe,
D = Daten mangelhaft

RLD:  Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fir Tiere):
fir Tiere (ohne Vagel): BUNDESAMT FUR NATURSCHUTZ (1998)

. Gemeinde Benningen - spezielle artenschutzrechtliche Prifung
Seife 32 zum Bebauungsplan "Solarpark Benningen"
Gutachten mit 49 Seiten, Fassung vom 29.06.2022



fir Vogel: Band 52, Berichte zum Vogelschutz” (2016)
fur GefdBpflanzen: LUDWIG & SCHNITTLER (1996)
fur Flechten: WIRTH ET AL (1996)

sg: streng geschiitzte Art nach §7 Abs. 2 Ziff.14 BNatSchG

S,0... regionalisierter Rote-Liste-Status fir Tiere in Bayem:
Kategorien: S = Friinkisches Schichtstufenland (SL), 0 = Osthayerisches Grundgebirge (06), T = Tertidrhigelland und
Schotterplatten (T/S), A = Alpen und Alpenvorland (A/Av)
2usitzliche Kategorien: - = im Naturraum nicht vorkommend, * = im Naturraum ungefahrdet

S,P...regionalisierter Rote-Liste-Status fiir Pflanzen in Bayem:
Regionen: S = Region Spessart-Rhan, P = Region Mainfriinkische Platten, K = Region Keuper-Lias-Land, J = Region Jura,
0 = Region Osthayerisches Grenzgebirge, H = Region Molassehigelland, M = Region Moréinengiirtel, A = Region Alpen

Legende der Lebensraumbezeichnungen (Hab = Habitate)

Sdugefiere
6 = Gewdsser
W = Wald

Amphibien, Reptilien

AM = Alpine Mordnengebiete
S = Sandgbiete

6N = Gewisserndhe

W = Wald

TS = Trockenstandorte, Felsen
Fische

6-F = Fluss

Libellen

B = Biiche, Griben und Flisse
T = Teiche und Weiher
Heuschrecken

A = alpine Lebensriume

T = Trockengebiete
Schmetterlinge

F = Feuchthabitat

T = Trockengebiete

M = Magerrasen

Kafer, Nefzfliigler

B = Brachland

V6 = vegetationsarme Ufer
M = Mager-, Trocken standorte

S = Siedlungsbereich
(W = Laubwald

M = Moore

6 = Gewsser

WR = Waldrand
HG = Hochgebirge

KG = Kleingewsser
Q = Quellen

K = Kieshiinke

Fw = Feuchiwiese
Wr = Waldrand
0 = offene Geldndestrukiuren

WL = Laubwald
St = stehende Gewdsser
V = vegetationsarme Rohbdden

K = Kulturlandschaft
WR = Waldrand

F = Feuchtgebiete

SB = Steinbriiche

H = Hecken, Gebiische
L = Lehmgebiete

HM =Hoch-, Zwischenmoore
S = Seen

F = Feuchtgebiete

Fq = Quellflur
W = Wald

F =Feuchtgebiete
W = Wilder, Gehalze
P = Parkanlage, Baumgruppe

Seite 33

Gemeinde Benningen - spezielle artenschutzrechtliche Prifung

zum Bebauungsplan "Solarpark Benningen"

Gutachten mit 49 Seiten, Fassung vom 29.06.2022



Spinnen, Krebse, Muscheln

F = FlieBgewdsser

P = pflanzenreiche Gewdsser
M = Mager-, Trockenstandorte

Pflanzen

FH = Hochmoor

MS = Sand-Magerrasen
6S = Stillgewdsser

WL = Laubwald

MF = Felsflur

Sdugefiere

6 = Gewiisser

W = Wald

Amphibien, Reptilien

AM = Alpine Mordnengebiete
S = Sandgbiete

6N = Gewdsserndhe

W = Wald

TS = Trockenstandorte, Felsen

Fische
G6-F = Fluss

Libellen
B = Biiche, Griben und Flusse
T = Teiche und Weiher

Heuschrecken
A = alpine Lebensrdume

L = Simpfe
6-B = Gewdisser Bach

MK = Kalk-Magerrasen

FQ = Quellmoor

WK = Kiefern-Trockenwald

[A = Ackergebiete

MB = bodensaurer Magerrasen

S = Siedlungsbereich
(W = Laubwald

M = Moore

6 = Gewsser

WR = Waldrand
HG = Hochgebirge

KG = Kleingewsser
Q = Quellen

K = Kieshdnke

Fg = Feuchtgebiete
16 = tempordre Gewdsser

FN = Niedermoor

WA = Auwald

XH = Hahle

WR = Rinde auf Laubbdumen

6U = Stillgewdsser, Ufer- bereich

K = Kulturlandschaft
WR = Waldrand

F = Feuchtgebiete

SB = Steinbriiche

H = Hecken, Gebische
L = Lehmgebiete

HM = Hoch-, Zwischenmoore
S = Seen

F = Feuchtgebiete
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7.3.1  Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
Im Zuge der Abschichtung wurde in Spalte "L" der im Wirkbereich liegende Lebensraum hinsichtlich
eines Lebensraumpotenzials fiir Fortpflanzungs- und Ruhestitten sowie essentielle Nahrungshabitate
bewertet. Essentielle Nahrungshabitate sind solche, deren Wegfall eine Auswirkung auf Fortpflan-
zungs- und Ruhestiitten oder die lokale Population hat. Dies begriindet sich darin, dass nicht-essen-
tielle Nahrungshabitate durch den § 44 BNatSchG nicht geschiitzt sind. Im Zuge der vertieften Erfas-
sung erbrachte Nachweise von Arfen fir die im Wirkraum ein nicht-essentielles Nahrungshabitat
vorliegt werden in Spalte "NW" (Nachweis) mit "N" (Nahrungshabitat gelistet) und in der saP zu-
sammenfassend behandelt.
NIV L] E W polar (at) Wt (at) RLB[RID| sg| S| O | T | A [ Hab
Fledermduse
X[ X|{X|0]0]|X Abendsegler Nyctalus noctula 12 x}3] 3 3| * |WGS
X[ X{0/|0]0]|0 |Bechsteinfledermaus  [Myotis bechsteinii 313 x13] 2 ] R W
X|X|X|0]0]|X |Braunes Langohr Plecotys auritus 13 x * | WSK
X|X|X|0]0/|X|PBreitfligelfledermaus |ntesicus serotinus 3 x13| 2 3| R | KS
X{X|{X|0]0/|X|[Fansenfledermaus  [Myotis natterer 11 x}3] 3 3| * | WSK
X{0[0[{0]0/0 |Graves Langohr Plecotys austriocus 2 x13| 2 2 SK
X[ 0{0|0]0]|0 |GroBeBartfledermaus |Myotis brandti 201 x)2| 2 11V |[SWKG
X{0[{0[0]0|0|[croBe Hufeisennase  |Rhinolophus T{Vix]] KS
forrumequinum
X{ X[ X[{0]0 /X |GroBes Mausohr Myotis myotis * x|V]| 3 30 % | WS
X| X[ X|0]0/|X |[Keine Bartfledermaus |[Myotis mystacinus * X * [KSWG
X[ 0{0|0]0]|0 |Kleine Hufeisennase | Rhinolophus hippo- | 2 |2 { x § 1| 0 0| 2 | KSW
sideros
X{0[0][0]0/0 |Kliner Abendsegler | Wyctalus feisleri 21D (x)2| 2 T | R| W
X[0{0(0]0]|0 |Mopsfledermaus Barbastella barbastellus) 3 | 2 | x | 2| 2 2 | * | WKS
X[0{0(0]0]|0 [Mickenfledermaus  |Ppistrellus pygmaeus | V x|D| D D | * |[SKW
X[ 0{0(0]0]0 |Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 313 (x2| Vv 2 | * | KSW
X|X|X|0]0]|X |Rovhavtfledermaus | Pjpistrellus nathusii | * |1 | x § 3| 3 3 | WG
X|X|X|0]0/|X|Wasseledermavs  [#yotis dovbentonii * X * | 6W
X|X|X|0]0 /X |WeiBrandfledermaus | Pjpistrellus kuhlii * X D S
X{0[0{0]0/|0 |Wimpefledermavs  [Myotis emarginatus | 1| 2 | x 2 | 1 |SKWG
X|X|X|0Q0]|X |Zweifarbfledermaus | Vespertilio discolor (Ve-| 2 | D | x | 2| 3 2 | * | GKS
spertilio murinus)
X[ X|X[0]0]|X |Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus | * X * | SK
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Stugetiere (ohne Fledermiuse)

X{0[0[{0]0]|0 |Baumschlfer Dryomys nitedula TR |x ] W
X[ X[0[0]0]|O0|Biber (astor fiber IV x * 6
X X{0[0]0]|0 [Birkenmaus Sicista betuling 212 |x 6 R [WWRK
X[ 0{0(0]0]|0 |Feldhamster (ricetus cricetys T ix|2| 1 0 K
X[ 0{0(0]0]0 [Fischotter Lutra lutra 313 x)O| 1 0] 2 6
X{X[0[0]0]0 |Haselmaus Muscardinus avellana- | * | V| x * W
s
X10{0[0]0|0 |Luchs Lynx fyx 11T (x]1 | 010 W
X[0{0(0]0]|0 |Wildkatze Felis silvestris 213 |x]1 1 0 W
Kriechtiere
X{0]0/0]0]0 |JAskulapnatter Flaphe longissima 112x 1 112 | WIS
X{0[{0|0]0]0 |[Europdische Sumpt- |Emys orbicularis 1[1]x]0 110 |GGN
schildkrote
X[ 0{0(0]0]|0 [Mavereidechse Podards muralis (Vx| - - -] 1S
X[0{0(0]0]0 |Schlingnatter (oronell austriaca 213 (x})3| 2 112 |18
X{0]0/|0]0]0 |0st. Smaragdeidechse |Lacerta viridls TIT|x 1 1S
X|X|X|{0]O0]|X |{Zauneidechse Lacerta agills Vivix|vy] Vv V|V TSHWR
S
Lurche
0[{0({0(0]0]0 [QAlpenkammmolch | iturws camifex DT |x D | GAM
X[ 0{0(0]0]|0 fAlpensalamander Salomandia atra 1Y x W HG
X{0[0|0]0/|0 |Geburtshelferkiite  |Aiytes abstetricans 113 |x]1 6 GN SB
X{0[0[{0]0/0 |Gelbbauchunke Bombina variegato 212 (x)2| 2 2 | 2 [GSBW
X[0{0(0]0]|0 |Kammmolch Triturus cristatys 21V x)2] 2 112 [GGNW
X[ 00000 |Kleiner Wasserfrosch | Rana /essonae DG |x|D| D 31 D [GWM
X[ 0{0[0]0]|0 [Knoblauchkrite Pelobates fuscus 213 |x)2] 2 1| - | 6S
X[ 0{0(0]0]0 |Kreuzkrdte Buto calomita 2/Vix|2| 2 1] 1 [6SSBL
X{0[0[0]0/0 |[Laubfrosch Hyla arborea 203 x|2| 2 2 | 3 |GGNH
WRF
X{0[{0[0]0]0 |[Moorfrosch Rana arvalls 113 |x]1 1 11 0 |GMF
X{0[0|0]0]|0 |[Springfrosch Rana dolmating 3| x3] 3 2 |V |GWF
X[ 0[{0(0]0]|0 Wechselkrite Bufo viridls T3 x| 1 111 |6SL
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Fische N S

X[ 00000 |Donaukaulbarsch Gymnocephalvs baloni | D x]F| D 6-F
Libellen

X{0[0][0]0 0 |Asiatische Keiljungfer  |Gomphus flavipes 31 [ x|6 0 B,S

X|01[0/|0]0]0 |Qstliche Moosjungfer |Levcorhinia albifons | 1| 2 | x | 1 0 | 1 |T,S HM

X[ 0{0(0]0]0 |Zerliche Moosjungfer |Levcorhinia cavdalis | 1| 3 | x | 0 | IS,

X1 0[0{0]0/|0 |GroBe Moosjungfer  |Levcorhinia pectoralis | 2 | 3 | x | 1 1 11 2 | HWT

X[ 0{0[0]0]|0 |(rineKeiljungfer, Ophiogomphus cecilis | N | * | x | 3| 2 2 13 B
Griine Flussjungfer — |(0). seppentinus)

X{0[0]|0]O0|0 |Sihirische Winterlibelle [Sympecma paedisca (.| 2 | 1 | x 1 1| 2 |T HW,

braver;) KG

Kafer

X{0[0[0]0]O0 |GroBerEichenbock, |Carambyx cerdo T11]x WLP
Eichenheldbock

X[ 0{0(0]0]|0 |Scharlachkdfer Cueyjus cinnaberinus | R | 1| x WL

X{0[0[{0]0]|0 |{Breitrand Dytisus lotissimus 111 ]x St

X{X[0{0]J0]|0 |[Eremit Osmoderma eremita | 2 | 2 | x WLP

X{0[0[{0]0]|0 |{Alpenbock Rosalia alpina 212« WL
Tagfalter

X[ 0{0|0]0]|0 [Wald-Wiesenvogelchen |(oenonympha hero 202 (x]1 110 |[WWF

X[ 0{0(0]0]0 |Kleiner Maivogel Luphydyas matvma | 1|1 | x | 1 0 0 [WW

X{X[0]{0]O0 /|0 |[Thymian-Ameisenbliu- |Phengaris arion Maco-| 2 | 3 | x | 3| 1 0| " T
ling linea arion)

X{X|{0]{0]O0 /|0 |{Dunkler Wiesenknopt- |Phengaris nausithous |V |V | x | 3| 3 3| Fw
Ameisenblduling (Macvlinea nausithous)

X{0[0/[0]0]0 |Heller Wiesenknopf- |Phengaris releivs Ma- | 2 | 2 | x | 2| 2 1| 3 | Fw
Ameisenblduling cwiinea teleivs)

X[ 0{0(0]0]|0 |Gelbringfalter Lopinga achine 202 (x]1 T " | WWw

X[ 0{0(0]0]|0 |Flussampfer-Dukaten- |Lycaena dispar R|13|x F
falrer’

X{0[0/{0]0 0 |{Blauschillermder Fever- |Zycaena helle 212(x]o0 0| 2 |Fwkg
falter

X1 X{0[0]0/0 [Apollo Parnassivs apollo 2111 x]1 0 2 T

X{X[0{0]0]|0 |[Schwarzer Apollo FPamassivs mnemosyne | 2 | 2 | x § 1| 0 3| Wrw

" Art wurde in die Fassung 12/2007 neu eingefigt
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Nachtfalter

X[ 0{0(0]0]|0 |Heckenwollfalter Friggaster catax T{Tx1] 0 0 WRW
X1 0[0/|0]0|0 |{Hoarstrangwurzeleule |Gortyma boreli fonata | 11 1 | x | 1 TWR
X[0{0|0]0]|0 |Nachtkerzenschwirmer |Proseqpinus proserpinus| V| V| x | V| 3 ' TW
Schnecken
X[ 00000 |[erliche Tellerschnecke |nisus vorticulus 1(1](x]0 [ LP
X{0[{0|0]0|0 |Gebinderte Kahnschne-|Theodtonus transversalis| 1 | 1 | x 1 [ F
cke
Muscheln
X[ 0{0/0]0]|0 |Bachmuschel, Gemeine |Univ crassus TIT|x]1 1 1] 1 F
Flussmuschel
Pflanzen SPKJOHMA Hb.
X[ 0{00]0]|O0 |[Lilienbldttrige Becher- |Ademaphora lilifolie | 11| X 1 Wa
glocke
X{0[0|0]O0/|0 |[Kiechender Selleric  |4pivim repens 201 X10]0(0(1{0]|2(2]2]| GS
X{0{0[0]0| 0 |{Braungriner Streifen- |Asplenivm advlterinum | 2 | 2 | X 2 MF
fam
X[ 0{0(0]0]|0 [Dicke Trespe Bromus grossus T X 1(0]1({0]0(0]0 LA
X{0[{0[0]0]0 |Herzffel (aldesia pamassifolia | 11 1| X 1 0 GS
X[ X[0[0]0]|O0 |[Europdischer Fraven- |Gypripedivm calceolvs | 3 | 3 | X2 |2|1]3 2033 W
schuh
X[ 0{00]0]|0 |Bchmischer Fransenen-|Gentianella bohemica | 1|1 | X 1 MB
zian
X{0[0[0]0/|0 |[Sumpf-Siegwurz Glodlolus palustris 202X 0(0 212(3| N
X{0[0/{0]0/|0 |[Sand-Silberscharte  |Jurinea cyanoides 112X)0]1 MS
X[ 0{0|0]0]|0 |Liegendes Biichsenkrautiindernia procumbens | 2 | 2 | X 0122 6U
X[ X{0(0]0]|0 Sumpt-Glanzkraut  |Zjparis loeselii 212X 1(112]2(2] KN
0{0{0(0]0]0 |Froschkraut Luronivm natans 012X 0 6U
X1 0[0/{0]0 /|0 |{Bodensee-Vergissmein-|Myosotis rehsteineri | 1|1 | X 1 6U
nicht
X10(0|07]0/|0 |[Finger-Kichenschelle |Pulsatille patens 111X ] MK, WK
X X{0[0]0/|0 |Sommer-Wendeldhre |Spiranthes aestivalis | 2 | 2 | X 012(1] FQ
X[ 0{0/0]0]|0 |Baoyerisches Federgras |Stjpa pulchernima 111X 1 MK
subsp. bavarica
X[ 00000 |Prchtiger Dinnfan | Trichomanes speciosum | R X|R R R MF
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Brutvogelarten in Bayern 1996-1999

Im Zuge der Abschichtung wurde in Spalte "L" der im Wirkbereich liegende Lebensraum hinsichtlich
eines Lebensraumpotenzials fir Brutvorkommen und essentieller Nahrungshabitate bewertet. Essen-
fielle Nahrungshabitate sind solche, deren Wegfall eine Auswirkung auf Fortpflanzungs- und Ruhe-
stitten oder die lokale Population haben. Dies begriindet sich darin, dass Nicht-essentielle Nah-
rungshabitate durch den § 44 BNatschG nicht geschiitzt sind. Im Zuge der vertieften Erfassung er-
brachte Nachweise von Arten fiir die im Wirkraum ein Nicht-essentielles Nahrungshabitat vorliegt
werden in Spalte "NW" (Nachtweis) mit "N" (Nahrungshabitat) gelistet und in der saP zusammen-
fassend behandelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen erfusst, die in
relevanten Rast-/Uberwinterungsstdtten im Wirkraum des Projekts als regelmdBige Gastvagel zu er-
warten sind. Im Zuge der vertieften Erfassung erbrachte Nachweise von Arten fir die im Wirkraum
ein Nicht-regelmdBiges Rast-/Uberwinterungsvorkommen vorliegt werden in Spalte "NW" (Nacht-
weis) mit "' (Durchziigler) gelistet und in der saP zusummenfassend behandelt.

N|V|L|E]JNW| PO At Art RIB|RD|[sg|S|O | T /| A
X[ X [0 [0] 0|0 [Apenbirkenzeisig |Acanthis cabaret
X{0[0[0] 0|0 [Apenbravnelle  |Punella collaris R R
X[ X[0[0]O0/|O0 [Apendohle Fyihocorax graculs R
X[ X[0|[0] 0|0 [Apenschneehuhn |lagapus mutss R | R 2
X{0[0/|[0] 0|0 [Apenstrandlavter |Gldris ajpina 1
X X | X[ X] X]| X [[Amsel Turdus mervlo
X1 0[0|0]0]| 0 [Averhuhn Tetrao vrogallus Tl 1 x| 1] 1101
X[ X[ X[ X]X|X [Bachstelze Motacilla alba
X{0|0|0]O0]| 0 [Bartmeise FPanurus biarmicys R
X[ X[0[0]O0/|O0 [Baumfalke Falco subbuteo -3 x VvV
X X|X|{0]0]| 0 [[Baumpieper Anthus trivialis 213 -1VvViVv]2]|3
X|X|0|0]0]| 0 [Bekassine Gallinago gallinago L "G I O A
X | X| 0|0 0| 0 |Berglavbsinger  |Phydloscopus bonelli - -] x
X[ X[0[0]O0/|O0 [Bergfink Fringilla montrifringill
X[ X|0|0]0]| 0 [Bergpieper Anthus spinoletta o e A |
X{0[0[0]O0/|O0 [Beutelmeise Remiz pendulinus Vi l-1-13]1]3 1
X[ X[0/[0] 0|0 [Bienenfresser Merops apiaster R - | x| | -12]1
X[ X[0[0]O0/|O0 [Bikhuhn Tetrao fetrix T T x 11101
X[ X[0[0] 0[O0 [Blsshuhn Fuliica atra
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X[0[0[0] 0[O0 [Bldssgans Anser albifrons
X{0[0[0] 0|0 [Blaukehlchen Luscinia svecica x| V]2 ]|V]?2
X| X[ X 0] X| X |Blaumeise (yonistes caervleus
X[ X[0[0] 0|0 [Bluthdnfling Linaria cannabina 2|3 3131313
X100 0]0 /| 0 |Brachpieper Anthus compestris 01T [ x| 1|1
X[ 0]0[0]0]| 0 [Brachvogel Numenius arguata L G O O A
X1 0[0|0]0]| 0 [Brandgans Tadoma todoma R - | - R
X[ X[0/[0] 0|0 (Braunkehichen  |Sawicols rubetra 1|2 2121112
X[ X[ X[ X]X|X [Buchfink Fringilla coelebs
X| X[ 0|,0]0/| 0 Buntspecht Dendrocopos major
X1 0| 0/]0] 0|0 [Buchwassedlivler |7inga glareols 1] x
X[ X[ X0} X|X |[Dohle (orvus monedlvla v 33| V]V
X[ X[ X|0] X|X |Domgrasmicke  |Syhiz communis v
X | X| 0|0 0| 0 |]Deizehenspecht  |Picoides tidactylus X 2 2
X | X0 |[0]0| 0 [{Dosselohrsinger |dcrocephalus arvndi- 3 x| 22|22
naceus

X | X | X|0]0]| 0 [[Fichelhdher Garrulvs glandarivs
X{0[0[0] 0|0 [[Eiderent Somateria mollissima R
X[ X[0[0]O0/|O0 [Eisvogel Alced atthis 3 x |V [3]3]|3
XX [X[0]O0/|X [[Eter Flca pica
X[ X[0[0]O0/|0 [[Elenzisig Spinus spinus
X[0[0]0]O0]|O0 |Fusan Phasianus colchicus
XX | X[ X] X| X [[eldlerche Alouda arvensis 313 33| V|3
X X[ 0]0] 0] 0 |Feldschwil Locustello naevia V|3
X | X | X | X] X| X [[Feldsperling Passer montanus V|V ViV ivi]y
X [0 [0 |[0] 0|0 [[Felsenschwalbe  |Pvomoprogne mpestris | R | R | x | - 2
X[ X[0/[0] 0|0 [[Fichtenkieuzschna- \lowia curvirostra

bel
X{0[0|0]O0]|O0 [Fischadler’ Pandion haligetus T3 | x| 2 0
X | X|X[0]O0| 0 Fis Phylloscopus trochilus
X1 0|00 0| 0 ([Flusregenpteifer |Charadrivs dubivs 3 x | V|3 ]|V ]|3
X{0[0[0] 0|0 [[Fussseeschwalbe |Stema hirvndo 312 | «x 0] 1 (1
X {0 [0 [0] 0|0 [Fusuferldvfer  |Aatitis hypolevcos T2 x| 1101 ]1

2 At wurde in die Fassung 11/2007 neu eingefigt
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X X]0|0]0]| 0 [[6ansesdger Mergus merganser v

X[ X[0[0] 0|0 {Gartenbaumlivfer |Certhia brachydactyle

X | X | X | X1 X| X |[Gartengrasmiicke  |Syvia borin

X | X[ 0| 0] 0| 0 |Gartenrotschwanz |Phoenicurus phoenicurus) 3 | V 31311313
X X|0[0]0]| 0 ([ebirgsstelze Motacilla cinerea

X | X[ 0|00/ 0 |Gelbspitter Hippolais ictering 3

X[ X[ X[0]O0[0 Gimpel Fyirtula pyrhulo

X[X[X[0]O0[|X [iliz Serinus serinus

XX | X[ X] X]| X [[Goldammer Emberiza ditrinella Vx| Vv]3
X[X[0[0]O/|O0 6ravammer Emberiza calandra 1 x| 1|1 (111]0
X X|0[ 00| 0 |6raugans Anser anser

X[ X[0[0]O0/|O0 [Graureiher Ardea cinerea v ViVviVv]y
X[ X[ X|0]0|X |6rauschnipper  |Muscicapa stiata V

X X|0|0]0]| 0 [[6rauspecht Picus canys 312 x 3|32V
X X[ X]0]0]| X |Grinfink Chloris chloris

000|000 |[rinschenkel Tringa nebularia

X[ X[0[0]O0/|O0 [Grinspecht Flcus viridis x [ V|V ]3|V
X[ X[0[0]O0/|O0 Habicht Accipiter gentilis v x | V|V ]33
X{0[0[0]O0|O0 Habichtskauz Strix uralensis R | R | x 2

X[ X|[0|0] 0|0 [Halsbandschndpper |ficediia albicollis R I I T S O A A | O O
X 0[0]0] 0|0 [Haselhuhn Bonasa bonasia 312 -Vv|{Vvi]o]|V
X0 0]0] 0] 0 |Habenlerche Golerida cristat T 1T x| 1]171]0
X[ X[0/[0] 0[O0 Haubenmeise Lophaphanes cistatus

X[ X|[0/[0] 0|0 {Houbentaucher |Podicess cristatys

XX | X|[0] X|X [Hausrotschwanz  |Phoenicurus ochruros

X | X | X|X]X]| X [[Huwssperling Passer domesticus V|V

X[ X[0[0] 0|0 (Heckenbraunelle |Pumelle modularis

X 0|0[0] 0|0 [Heidelerche Lullvla arborea 2 (Vx| 1T |1 |10
X[ X[0[0]O0/|O0 [Hickerschwan Gugnus olor

X[ X[0[0]O0/|O0 [Hohltaube (olvmba oenas ViV 3|3
X[0[0[0]O0/|0 [Kempflufer Philomachus pugnax | 0 | 1 | x 0

X 0[0,0]0] 0 |Konadagans Branta canadensis

X|X[0|0]0/| 0 |Karmingimpel Carpodacus erythrinys | 1 x |20 2
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X[ X[0[0] 0|0 [KernbeiBer (occothraustes coc-

cothraustes
X[ X[ X[0]O0[|O0 [[Kebitz Vanellus vanellus 212 | x212|2]|1
X | X | X|0]O0| 0 |[Kappergrasmicke |Syhia curvea 3 VIiVv]3 |V
X | X[ X000 |Kleiber Sitta europasa
X10[0[0]0]| 0 [[KeinesSumpthuhn |Porzana parva 31 x]0 |
X[ X[0[0]O0/|O0 [[Keinspecht Dendrocopos minor Vv VIiVvVi]iVv]y
X X|0|0]0]| 0 [[Knkente Anas querquedulo T2 x| 1v 111
X[ X[ X[0]X|X [[Kohlmeise Parus major
X[0[0[0] 0|0 [[Kolbenente Netta wiina 2 3] 3
X[ X[ X|[0]O0|O0 [[Kolkrabe (orvus corax
X[ X|0[0]0]| 0 {[Kormoran Phalacrocorax carbo v V|V
0(0[0]|0] 0] 0 |Kornweihe Gireus cyaneus 01T |x]JO0O]O0O]T]0
X{0[0[0]O0[O0 [Kanich Grus grus ] X
X 0[0]0] 0] 0 |Kickente Anas crecca 313 21322
X X|{0]0]O0]|O0 [[Kuckuck Cucvlus canorus V|V ViVviVvi]y
X[0[0[0]O0|O0 [Llochmiwe Chroicocephalus ridibun-

dus
X 0[0[0] 0] 0 [loffelente Anas dypeata 113 303133
X 0[0[0]0]|0 [Mauerldufer Tichodroma muraria R | R - | R
X[ X[ X[0]0[|0 [Muersegler Apus apus 3 ViV ivi]y
X10]10]0] 0| 0 |Moorente Aythya nyroca 01T ] x1]0 010
X | X | X | X]| X| X [[Miusebussard ~ |Buteo bureo X
X X|X]0]0]|0 [Mehlschwalbe Delichon urbicum 313 ViVviVv]y
X X|X[0]0]| 0 [[Miteldrossel Turdus viscivorus
X[ X[0[0]O0 /|0 [Mtelmeermowe |laws michahellis 2| 2
X{0[0[0]O0/|O0 [Mitelspecht Dendrocoptes medivs x [ V[T ]2|1
X[ X[ X0} X|X [Minchsgrasmicke |Syhiz atricapille
X[0[0[0] 0|0 [[Nachtigal Luscinia megarhynchos
X[0[0[0] 0|0 [[Nachteiher Nycticorax nycticorax R 2 | x| 1
X1 0[]0 |0]0/| 0 |Nachtschwalbe  |Coprimulgusevropaeus | 1 | 3 | x | 1 | 1 | 1
X|X]0[0]0]| 0 [Neunfiter Lanivs collvrio v
X{0[O0[0}]O/|O [{Orolan Emberiza hortvlona 113 | x])2 Il
X[(X[0[0]O[|O [Pl Oriolus oriolys V|V Vi3 |21V
X[ X[0[0]O0/|O0 [Peifente Anas penelope 0| R
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Schilfrohrséinger

Acrocephalus schoenoba{ -

X{0[0[0] 0|0 [Pachtaucher Gavia arctica

X10]0|0]0]| 0 [[Purpurreiher Ardea purpuren RIR | x| ] 110
X[ X[ X[0] X|X [Rabenkrihe (orvus corone

X[ X[ 0/ 0]0]| 0 [Roubwirger Lanivs excubitor T2 | x| 1101 ]1
X[ X[ X|0]| X|X [Rouchschwalbe  |Hirwndo rstica V|3 ViVviVvi]y
X{0[0[0]O0|O0 [Roufubkauz Aegolivs funereus x V|V ]3]V
X[ X[0[0] 0|0 [Rebhuhn Perdix perdix 2|2 3121210
X{0[0[0]O0/|O0 [Reiherente Aythya fullgula

X{X|0[0]0]| 0 [Ringdrossel Turdus torquatys 2 v
X[ X|X|[0]X]| X [Ringeltaube (olvmba palymbus

X[ X[0[0]O0/|O0 [[Rohrammer Emberiza schoeniclus

X[ X[0[0]O0|O [Rohrdommel Botaurus stellaris | T G I A I O O
X[X[0[0]O0/|O0 [Rohrschwirl Locustella luscinioides x |11 ] 1] 3
X1 0[0|0]0]| 0 [Rohrweihe Gircus oeryginosus x |3 (1 [ 3 |1
X[ 0[0|0]0]| 0 [Rostgans Tadorma ferruginea

X[ X[ X0} X|X [Rotkehlchen Erithacus robeculo

X[0[0[0]O0/|O0 Rotdrossel Turdus liacus

X[ X[ X[X]X|X [Rotmilan Milvss milvus ViVviix 21|21
X[0[0[0] 0|0 [Rotschenkel Tringa totanus T3 | x| 1|1 |1]0
X[{0[0|[0]O0/|O0 [Soatgans Anser fabalis

XX | X | X]X]| X [[Soatkrdhe Corvus fugilegus v V|2
X[0[0[0] 0[O0 [[Schellente Bucephaln dangulo 2121212
X(0{0j0]o0]|0

enus
X[0[0[0]O0/|O0 [[Schlagschwil Locustella Awviatilis v 31312 (1
X[ X| 0000 [Schleiereule Iyt alba 3 x| 21221
X[0[0|[0]O0/|O0 [Schnatterente Anas strepera 3121312
X {0 [0 |[0] 0|0 (Schneesperling  |Montitiingille nivalis R | R R
X X| 0|00 0 |Schwanzmeise  |degithalos covdatys

X[ X[0[0] 0|0 (Schwarzhalstaucher |Podiceps nigricollis 2 O 0 T T I I
X|X|0|0]0]| 0 [[Schwarzkehichen |Saxicols torguata v 2 01213
X {0 [0 [0] 0|0 [Schwarzkopfmowe |lawsmelanocephalus | R TR
X[ X[ X|[X]O0|X [[Schwarzmilan Milvss migrans x |2 (0]2]3
X[ X[0 [0} 0|0 (Schwarzspecht  |Dyocopus martivs x [ V|V ]V |V
X[X[0[0]O0/|O0 [Schwarzstorch Ciconia nigra x [ 2 (31 |1
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X{0[0[0]O0/|O0 [[Seeader Haliaetus albicille R X
00,0 |0]0 /| 0 Seidenreiher Egretta garzetta X
X1 0|0 |00 0 |Silbermiwe Larus argentatys
X10[0|0]O0]| 0 Silbereiher Egretta albus X
X[ 0|0 |00 0 |Singschwan Grgnus cygnus R | x
X X| 0000 [Singdrossel Turdus philomelos
X[ X[0[0] 0|0 {[Sommergoldhihn- |Regulus ignicapillus

chen
X X|0[0]0]| 0 [Sperber Accipiter nisus X
X1 0]0|0]0| 0 |Spebergrasmiicke |Sylia nisoria T3 | x |1
X X|0[0]0]| 0 [Sperlingskavz Glavdidiym passerinum x| V| V]2]V
X10[0]0] 0] 0 |SpieBente Anas acuta 3
X[ X | X [0 X| X |Str Stumus vulgaris 3
X X|0|0]0| 0 (Steinadler Aguiln chiysaetos R | R | x 2
X[0[0[0] 0|0 (Steinhuhn Alectoris groeca soxatilis| R | R | x 0
X[0[0[0] 0|0 (Steinkauz Athene noctva 313 x| 1]0]0]0
X 0[0[0]0]| 0 (Stinrtel Monzicolo saxatilis 112«
X[ X[0|[0] 0|0 (Steinschmitzer |Oenanthe oenanthe 1|1 | R O R B
0]0[0|0]JO0]| 0 (Stelzenldufer Himantopus himantopus| - X
X[ X[ X[0]O0|X [[Steglitz (ordvells cardvells v
X[ X| 0|00 0 |Stockente Anas platyrhynchos
X|X|X[0]0]| 0 [[StaBentaube (olvmba livia £ domes-

fico

X| 0[]0 |00/ 0 [Steppenmiwe Larus cachinnans R | R
X 0|{0[0] 0|0 [[Stemntucher Govia stelloto
0(0[0 |0} 0|0 [Sturmmiwe Larus canus R - 2
X[X[0[0]O0/|O0 [Sumpfmeise Poecile palustris
X{0[0[0]O0/[O0 [[Sumpfohreule Asio fammeus 01T | x]O0O[0]0]O
X[ X[ X | X X|X [Sumpfrohrsinger |Acrocephalus palustris
X[ X[0[0]O0/|O0 [[afelente Aythya ferina
X X| 0|00 0 [[annenhdher Nucifraga caryocatactes
X| X[ 0[0]0] 0 [annenmeise FPerjparus ater
X[ X[0[0]O0/|O [[eichhuhn Gollinvla chloropus Vi ix |3 ]|V iVv]yV
X[ X[0/[0] 0|0 [[eichoohrsinger  |Acrocephalus scipaceus
X[ X|[0|[0] 0|0 [[raverschndpper |Ficeduln hypolevca V|3
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X{0[0[0] 0|0 [[raverseeschwalbe |Ghlidonias niger 01T ](x1]0 Il
X1 0]0|0]0| 0 |Topfelsumpthuhn |Porzana porzana T3 x| 121112
X | X[0|0]0/| 0 [irkentaube Streptopelia decaocto
XX | X|X]| X]| X |[Tumfalke Faleo tinnunculys X
X1 0[]0 [0]0/|0 |[uteltaube Streptopelia turtur 202 x| V] *]3]"*
X10[0|0]O0]| 0 [{Uerschnepfe Limosa limosa T 1 x )11 111]0
X[ X[0[0]O0/|O0 [{Uerschwalbe Rjparia riparia ViV x 3|1 ]|V]2
X X|{0[0]0]|0 [Uhu Bubo bubo x [ 33|13
X[ X | X|X]| X|X [Wacholderdrossel | 7urdus pilaris
X[ X[0[0]O0/|O0 [Wachtel Coturmix cotvrmix 31V ViVviVvi]y
X[ X[0[0]O0/|O0 Wachtelkonig (rex crex 202 x|V
X X|{0/]0] 0| 0 |Waldbaumlivler |Certhia familiars
X[X[0[0]O0|O0 Waldkauz Strix alvco X
X[ X[0[0] 0|0 {Waldavbsinger |Phylloscopus sibilatrix | 2
X[ X[ 0]0] 0] 0 |Waldohreule Asio otus O A A I
X|X|0|0]0]| 0 [Waldschnepfe Scolopax rusticoln V ViV iVv]y
X1 0| 0/]0] 0| 0 [Waldwasserldufer |7inga ochrapus R x 2021
X X|{0[]0] 0|0 [Wanderfalke Falco peregrinus x |3 (33 |*
X[ X[0[0]O0|O0 Wasseramsel (indlus cinclus
X[ X[0[0]O0|O0 Wasserlle Rallus aquaticus 3|V 21322
X X|{0[0]0]|0 [Weidenmeise Poecile montanus
X | X 0|00 0 Weibrickenspecht |Dendrocopos feveotus | 3 | 2 | «x 1 2
X | X|X]0]0]| 0 [Weibstorch Ciconia ciconia 3 x |3 ]33] 2
X{0[0[0] 0|0 [Wendehals ynx torguilla 112 | x| 3|3 [3]3
X[ X[0|0] 0|0 Wespenbussard  |Permis apivorus V9 i3 | x|3]2]|V]3
X{0[0[0] 0|0 Wiedehopf Upupa epops T3 | x| 1]1010]0
X X]0[0]0]| 0 [[Wiesenpieper Anthus pratensis 1] 2 2012
X[ X[ X|0]0|X [Wiesenschafstelze |Motacilla flava 321V
X10]0[0]O0]| 0 [Wiesenweihe Gircus pygargus R 2 (x| 1|0 |10
X[ X[0[0] 0|0 Wintergoldhdhn- |Regulvs regulvs

chen
X[ X[ X|[0]0/|X [Zaunknig Troglodytes troglodytes
X[ X[ X|[0]O0|X [lpzlp Phylloscopus collybita
X1 0[0|0]0]| 0 Zippammer Emberiza cia R T x| 1

Seite 45

Gemeinde Benningen - spezielle artenschutzrechtliche Prifung

zum Bebauungsplan "Solarpark Benningen"

Gutachten mit 49 Seiten, Fassung vom 29.06.2022




X 0 Zitronenzeisig Cardvelis aitrinella -3 x| - -] -]V
X 0 Twergdommel — |/wobiychus minutys | 2 0 O O R O I O
X 0 Lwergohreule Otus scops R - | x| 0

X 0 Iwergschnipper  |fcedula parva 20V x| R|-]2
X 0 Lwergtaucher Tachybaptus rvficollis

X 0 wergschwan Gugnus bewickii

X 0 wergstger Mergellus albellus
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Bilddokumentation

Blick auf das Plangebiet
(Hintergrund) von Osten in
Richtung Siidwesten.

Blick in den Kressenbach
und die Uferbegleitvegeta-
fion. Rechts im Bild das
Plangebiet.

Blick auf die ndrdliche Vor-
habenfldche entlang des
Kressenbachs. Ein Gewds-
serrandstreifen von  10m
wird planerisch bereits be-
riicksichtigt.
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Blick vom Bahniibergang in
Richtung Siiden. Die gering
ausgeprdgte und stark be-
wachsene Baschung zum
Bahndamm sowie das an-
grenzende infensiv genutzte
Plangebiet eignen sich nicht
als Reptilienlebensriume.
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Quelle Lufthild: Bayernatlas
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